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Zapytanie

Zwracam sig z uprzejma prosba o wyjasnienie w jakich sytuacjach stosuje sie przepis

O reasumpcji glosowania na posiedzeniach komisji i sesjach Rady Powiatu, a w jakich

sytuacjach wniosek ten jest uchylany.

Prosze o przedstawienie podstawy prawnej decyzji przewodniczagcego w sprawie

glosowania z dnia 26 listopada w sprawie wniosku HR Smolice i nie udzielenia

mozliwosci powtérzenia gtosowania przez kolege Andrzeja Skrzypczaka

Oraz podstawy prawnej z ktérej wynikata mozliwosé reasumpcji gtosowania przez

przewodniczacego rady, na sesji w dniu 31 grudnia 2019 roku .

Z wyrazami szacunku

Grzegorz Krol
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W odpowiedzi na Pana zapytanie dotyczace podstaw prawnych stosowania reasumpcji
glosowania wskazuje, ze ustawa o samorzadzie powiatowym nie zawiera norm regulujgcych to
zagadnienie. Reasumpcja glosowania nie zostala takze objeta przedmiotem regulacji
w Statucie Powiatu Krotoszynskiego. Reasumpcja glosowania nie jest wiec ze swej istoty
czynnoscia o charakterze instytucji prawnej. Dotyczy ona raczej czynnosci techniczno-
organizacyjnych podejmowanych przez przewodniczacego obrad w miarg potrzeb w celu
jednoznacznego ustalenia wynikéw glosowania.

Z uwagi na brak stosownych unormowan w celu ustalenia sytuacji, w ktérych mozliwe jest
w praktyce siggniecie po ten $rodek nalezy odnie$¢ si¢ do dorobku doktryny oraz orzecznictwa
sadéw administracyjnych w tym temacie.

Orzecznictwo sgdowe wskazuje, ze dokonanie reasumpcji jest mozliwie mimo braku
stosownej regulacji szczegolowej w statucie jednostki samorzgdowej, lecz jedynie w razie
zaistnienia istotnych i nie dajacych si¢ usungé watpliwoséci co do przebiegu glosowania,
obliczenia jego wynikéw lub wprowadzenia w btad radnych co do zasad glosowania (Wyrok
WSA w Lublinie z 16.02.2016 r., Il SA/Lu 665/15, LEX nr 2046231).

O dopuszczalnosci powtdrnego glosowania wypowiedziat si¢ Wojewddzki  Sad
Administracyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 15 lutego 2005 r. sygn. akt II SA/Wr 2586/03,
wskazujac, iz: "Glosowanie uznaje sie bowiem w doktrynie i orzecznictwie za swoisty akt,
w trakcie ktérego dochodzi do ztozenia przez kazdg osobe uprawniong i wedtug okreslonej
prawem procedury - o$wiadczenia woli, w mysl ktérego opowiedziala si¢ ona za wnioskiem,

przeciw wnioskowi, wstrzymata si¢ od glosu lub oddata glos niewazny (wyrok NSA z dnia



14 stycznia 2003 r. sygn. akt II SA/Po 1101/01, OSS Nr 2/2004, poz. 102). Oczywistym jest,
ze skutki prawne aktu glosowania sg wobec tego wiazace i nie moga by¢ dowolnie znoszone
w catkowicie swobodny sposdb poprzez reasumpcje glosowania, az do osiggnigcia pozgdanego
z roznych wzgledéow rezultatu. Stad jakakolwiek reasumpcja  glosowania moze by¢
dopuszczalna tylko wyjatkowo i wylacznie w razie stwierdzenia w jego toku oczywistych
uchybien i omytek".

Mozliwos¢ zastosowania reasumpcji glosowania zalezy wiec od okolicznodci konkretnego
przypadku.

Odnoszac powyzsze do wniosku o reasumpcje glosowania z dnia 26 listopada 2021 roku
stwierdzi¢ nalezy, ze w sposdb uprawniony uznano, ze taka sytuacja nie zachodzita podczas
przywotanego przez Pana gtosowania uchwaty w sprawie wniosku HR Smolice o wyrazenia
zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym. Istnieje zapis odzwierciedlajgcy sposéb
glosowania nad rozpatrywana uchwalg, z ktérego wynika, iz nie zachodzila szczegdlna
sytuacja, ktéra uniemozliwita oddanie glosu. Z dalszej czgséci protokotu wynika, ze na
zgloszony wniosek o przeprowadzenie reasumpcji na prosb¢ Przewodniczgcego Rady
udzielono stosownych wyjasnien dlaczego nie moze on by¢ uwzgledniony w tych
okolicznosciach.

Oczywistym jest, ze skutki prawne aktu glosowania sg wigzace i nie mogg by¢ dowolnie
znoszone w catkowicie swobodny sposob poprzez reasumpcje glosowania Stad jakakolwiek
reasumpcja glosowania moze byé¢ dopuszczalna tylko wyjatkowo i wylgcznie w razie
stwierdzenia w jego toku oczywistych uchybien i omylek (wyrok WSA w Lublinie z dnia
10 listopada 2010 r., IT SA/Lu 402/09).

Z uwagi na wspomniany wyzej brak w tej materii regulacji ustawowych omawiana
instytucja powinna by¢ stosowana wyjatkowo, wylgcznie w przypadkach, ktére sa obiektywnie

uzasadnione.
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